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Domaci prijevoz

m Zakon o obveznim i stvarnopravnim odnosima u zraénom prometu

Ugovor o prijevozu stvari, ¢l. 32- 37

&l. 15. - primjena Montrealske konvencije i na DOMACI prijevoz putnika
i prtliage > a stvari (roba)?

terminologija (tovarni list)

BRISANJE odredaba o odgovornosti za prijevoz stvari (¢l. 61-69) >
primjena opceg propisa: ZOO (¢l. 683-691)

BRISANJE odredaba glave V. o osiguranju (¢l. 118-125) - nastanak
pravne praznine > PZ se primjenjuje na sva osiguranja, osim na
osiguranje zrakoplova




Medunarodni prijevoz - propisi

m VarSavski sustav / Montrealska konvencija

m Rezim odgovornosti:
— razliciti temelji odgovornosti

- razlicite visine ogranicenja odgovornosti: (VK) 250 “zlatnih
franaka” po kg; (MK) 19 SDR/kg bruto tezine (168kn/Kkg)
*deklarirana veca vrijednost

- razlicite osnove za gubitak prava na ogranicenje odgovornosti




Medunarodni prijevoz

m STO JE MEDUNARODNI PRIJEVOZ ZRAKOM?

m vecina cargo prijevoza je jednosmjerna Sto zahtijeva utvrdivanje
odgovarajuceg rezima obje ukljucene strane (drzave)

m MK > “U svrhe ove Konvencije izraz medunarodni prijevoz znaci bilo
koji prijevoz u kojem se, sukladno sporazumu izmedu stranaka,
mjesto polaska i mjesto odredista, bilo da postoji ili ne postoji prekid
ili prekrcaj tijekom tog prijevoza, nalazi ili unutar drzavnog podrucja
dviju drzava stranaka ili unutar drzavnog podrucja jedne drzave
stranke ako postoji ugovoreno zaustavno mjesto unutar drzavnog

podrucja druge drzave, Cak i ako ta drzava nije drzava stranka” (cl. 1.
st. 2)




Medunarodni prijevoz

m MK> dogadaj koji je prouzrocio stetu pretrpljenu na taj nacin dogodio
u zrakoplovu tijekom zracnog prijevoza

*za oStecenje ili gubitak pri ukrcaju, isporuci i prekrcaju izvan
zracne luke, obavljene na temelju ugovora o prijevozu zrakom,
pretpostavlja se da su obuhvaceni “zracnim prijevozom” dok se ne
dokaze suprotno

m MK > ,AKo prijevoznik bez odobrenja posiljatelja zamijeni prijevoz
nekim drugim nacinom u cijelosti ili na dijelu prijevoza za koji su
stranke sklopile ugovor o zraénom prijevozu, za takav ¢e se prijevoz
obavljen nekim drugim nacinom smatrati da spada u razdoblje
zracnog prijevoza.” (Cl. 18. st. 4.)




Medunarodni prijevoz - zracni teretni
list

m Zracni teretni list

- VK pod snaznim utjecajem pomorskih konvencija; ¢l 8. sadrzi 10
obveznih zahtjeva za sadrzaj > u slucaju da jedan nedostaje,
posljedica je gubitak prava na ogranicenje odgovornosti (cl. 9.)

*izmijenjeno Haskim protokolom (1955.)

- MK, cl. 5 > vrlo pojednostavljeno; “Nepridrzavanje odredaba ne
utjece na postojanje ili valjanost ugovora o prijevozu, koji usprkos
tomu podlijeze odredbama ove Konvencije, ukljucujuci one
odredbe koje se odnose na ogranicenje odgovornosti



Medunarodni prijevoz - osiguranje
prijevoznika od odgovornosti

m MK: “Drzave stranke zahtijevat ¢e od svojih prijevoznika da odrzavaju
odgovarajuce osiguranje koje pokriva njihovu odgovornost prema ovoj
Konvenciji. Drzava stranka moze zatraziti od prijevoznika da podnese
dokaz o odrzavanju odgovarajuceg osiguranja koje pokriva njegovu
odgovornost prema ovoj Konvenciji.” (cl. 50 )

m Uredba EU 785/2004 (kako je izmijenjena Uredbom 285/2010), ¢l. 6.
st. 3 - minimum pokri¢a je granica odgovornosti prema MK (19 SDR

po kilogramu) > ZOSOZP




SLUCAJ “FUWU”




Pitanje 1.
U ulozi suca, biste li usvojili zahtjev Fuwu-a?
U kojem opsegu biste naknadili Fuwu-u stetu?

m Uz primjenu Varsavske konvencije, Sud je u prvom stupnju, 30.
studenog 1999., djelomicno usvojio zahtjev tuzitelja utvrdivsi da
zracni teretni list AWB3010 nije ispunjavao zahtjeve za ugovor o
Zracnom prijevozu, i da se posiljka iz NYC u Japan ne moze smatrati
obuhvacenom s (prvotno izdanim) teretnim listom AWB3691.

m Tuzeniku je nalozeno da plati odstetu u iznosu od 726.640 USD
(potpuni gubitak robe)



Pitanje 2.
U ulozi osiguratelja, biste li, i u kojem opsegu,
osiguraniku naknadili stetu na robi?

m Sud je, odlucujuci o odgovornosti prijevoznika za nastalu Stetu, odbio
zahtjev tuzenika za preispitivanjem postupka Fuwu-a, obrazlazucéi to
cinjenicom da tuzenik, nakon sto mu je tuzitelj prijavio Stetu, nikad
nije zatrazio provjeru

m takoder, tuzenik u sporu nije uspio dokazati da je Cin tuzitelja
predstavljao namjerno unistenje dokaza

m Visina Stete utvrdena je prema trzisnoj vrijednosti robe na mjestu
odredista



